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ANECA conforme a lo establecido en el articulo 27.bis del Real Decreto 1393/2007, de 29 de
octubre, por el que se establece la ordenacion de las ensefianzas universitarias oficiales, en la
modificacién introducida por el Real Decreto 861/2010, de 2 de julio, ha procedido a realizar la
evaluacién para la renovacion de la acreditacion del titulo universitario oficial arriba citado.

La evaluacion del titulo llevada a cabo por la Comisién de Acreditacion de ANECA de forma
colegiada ha considerado tanto el informe emitido por los expertos externos que realizaron la
visita a la universidad, como el resto de la informacidn disponible del titulo.

Una vez otorgado el plazo de 20 dias para la presentacion de alegaciones y/o plan de mejoras
al informe provisional de renovaciéon de la acreditacién remitido a la universidad, dicha
Comision de Acreditacién emite el siguiente informe final de renovacién de la acreditacion.



QaiE a‘:

CUMPLIMIENTO DE LOS CRITERIOS DE EVALUACION

DIMENSION 1. LA GESTION DEL TiTULO

CRITERIO 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

Estandar:

El programa formativo esta actualizado y se ha implantado de acuerdo a las condiciones establecidas
en la memoria verificada y / o sus posteriores modificaciones.

VALORACION DEL CRITERIO

El Master Universitario en Arquitectura por la Universidad Politécnica de Cartagena fue verificado en el
afio 2019. El titulo se imparte en la Escuela Técnica Superior de Arquitectura y Edificacion. El titulo ha
presentado una modificacién de la memoria verificada aprobada por ANECA el 31/05/2024.

La evaluacion de ANECA esta basada en la memoria verificada anterior del afio 2019, dado que era la
memoria vigente en el periodo de evaluacién para la primera renovacion de la acreditacion del Méaster.

El titulo se imparte en la modalidad presencial y con un Unico idioma de imparticion: castellano.
El titulo tiene 60 créditos, 30 obligatorios y 30 créditos en el Trabajo de Fin de Master.

En relacién con el ajuste del plan de estudios respecto a la memoria verificada en vigor (2019), el
analisis de las guias docentes incluidas en la tabla 1 del Informe de Autoevaluacién, muestra que se han
producido algunos cambios durante la implantacidn de dicho plan de estudios. Estos cambios afectan a
la secuenciacion de algunas asignaturas, asi como a cambios en actividades formativas. A modo de
ejemplo, se listan algunos cambios identificados:

En el curso académico 2020-2021, se introducen cambios en las asignaturas CONSTRUCCION y
ESTRUCTURAS que pasan a impartirse en los dos cuatrimestres y la asignatura INSTALACIONES se
imparte en el segundo cuatrimestre. A partir del curso 2023-2024, las asignaturas de CONSTRUCCION
y ESTRUCTURAS se imparten integramente en el segundo cuatrimestre y la asignatura de
PROYECTOS se imparte en el primer cuatrimestre. Asimismo, se incrementa los créditos de la
asignatura GESTION de 1,5, a 3 ECTS, de la asignatura de INSTALACIONES de 3 a 4,5 ECTS y se
distribuyen de forma simétrica en los dos cuatrimestres, los 18 ECTS del Taller PROYECTO FIN DE
CARRERA y se reduce el PROYECTO FIN DE CARRERA de 12 a 9 créditos.

En cuanto a las actividades formativas, se citan algunos cambios respecto a la memoria:

- URBANISMO: en la guia docente (FIRMADO_GDOC_237201001_2022-23_P_ES.pdf) se hace
referencia a lo relativo a la Actividad Formativa con encaje en A09 —pagina 8 Visitas externas
(factorias/obras/instalaciones)—, pero ésta no queda recogida en la memoria verificada en su apartado
correspondiente.

- COMPOSICION: en la memoria verificada aparecen las Actividades Formativas A05 Seminarios y A10
Realizacion de actividades de evaluacion formativa, pero no en la guia docente de la asignhatura
(FIRMADO_GDOC_237201002_2022-23_P_ES.pdf). Por el contrario, en dicha guia docente se hace
referencia a lo relativo a las Actividades Formativas con encaje en A03 Clases en laboratorio y A07
Realizacién de trabajos, informes, estudios 0 maquetas —paginas 7-8—, pero éstas no quedan recogidas
en la memoria verificada en su apartado correspondiente.

- CONSTRUCCION: en la memoria verificada aparece la Actividad Formativa A04 Clases en aula de
informatica, pero no en la guia docente de la asignatura (FIRMADO_GDOC_237201003_2022-
23_P_ES.pdf) —paginas 8-9. Por el contrario, en dicha guia docente se hace referencia a lo relativo a la
Actividad Formativa con encaje en A06 Tutorias, pero ésta no queda recogida en la memoria verificada
en su apartado correspondiente, si bien se hace mencion a actividades de esta naturaleza en otras
partes de la guia.
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- ESTRUCTURAS: en la guia docente de la asignatura (FIRMADO_GDOC_237201004_2022-
23_P_ES.pdf) se hace referencia a lo relativo a las Actividades Formativas con encaje en A06 y A08
Exposicion de trabajos, estudios o informes —pagina 6—, pero éstas no quedan recogidas en la memoria
verificada en su apartado correspondiente.

- INSTALACIONES: en la memoria verificada la Actividad Formativa A04, pero no en la guia docente de
la asignatura (FIRMADO_GDOC_237201005_2022-23 P_ES.pdf) —pagina 7-.

- INTRODUCCION A LA INVESTIGACION: En la memoria verificada aparece la Actividad Formativa
A05—, pero no aparece recogida en el apartado Actividades Formativas de la guia docente de la
asignatura (FIRMADO_GDOC_237201006_2022-23_P_ES.pdf) —paginas 8 y 9-. Por otro lado, en la
mencionada guia docente se hace referencia a lo relativo a las Actividades Formativas con encaje en
AO01 y AO2, pero éstas no quedan recogidas en la memoria verificada en su apartado correspondiente.

- TALLER DE PROYECTO FIN DE CARRERA: En la memoria verificada aparece la Actividad Formativa
AO06- que versa sobre las tutorias, pero si bien se mencionan en la guia docente —pagina 15—, no
aparece recogida en el apartado Actividades Formativas de dicha guia de la asignatura
(FIRMADO_GDOC_237201007_2022-23_P_ES.pdf) —paginas 9-12. Por otro lado, en la mencionada
guia docente se hace referencia a lo relativo a las Actividades Formativas con encaje en A02, A03 y A04
—paginas 9-12—, pero éstas no quedan recogidas en la memoria verificada en su apartado
correspondiente —péagina 42.

- GESTION: en la memoria verificada aparece la Actividad Formativa A09, pero no en la guia docente
de la asignatura (FIRMADO_GDOC_237201008_2022-23_P_ES-pdf) —pagina 8.

Durante la visita del panel de expertos a la universidad, preguntado el profesorado al respecto de las
discrepancias recogidas previamente, sefialaron que se deben a ajustes que han tenido que ir
realizando al implantar el titulo y viendo el desarrollo del mismo. También sefialan que el nuevo
planteamiento parece ser mas eficiente para el aprendizaje del estudiantado y alin esta en proceso el
ver sus efectos y resultados.

También esperaban obtener una mejora de los resultados de la Ultima modificacion del plan de estudios
de la memoria verificada, informada favorablemente por parte de ANECA a fecha 31/05/2024.

El numero de estudiantes establecido en la memoria verificada (—pagina 3—, 45 por curso) se ha
respetado en todos los cursos segun los datos de la tabla 4 "Evolucion de indicadores y datos globales
del titulo” incluida en el Informe de Autoevaluacién: 2019-2020 (4 estudiantes), 2020-2021 (18
estudiantes), 2021-2022 (13 estudiantes), 2022-2023 (27 estudiantes) y 2023-2024 (22 estudiantes).
En relacion con la coordinacién docente del titulo, en el Informe de Autoevaluacién aportado por la
universidad se indica que se desarrolla un mecanismo de coordinacién horizontal denominado Sistema
de Aseguramiento Interno de Calidad (SAIC) de la UPCT, P-CENTROS-03 "Procedimiento para
coordinar horizontalmente los titulos del Centro” implantado en el curso 2022-2023.

En la encuesta al estudiantado en la evidencia E5-1, incluida a las preguntas directas sobre el grado de
satisfaccion de la coordinacién de actividades formativas y de evaluacién (horarios, tamafio de grupo,
distribucién de carga de trabajo, etc.) los resultados obtenidos han sido de 1,5 (2021-2022) y 2 (2022-
2023), y sobre el grado de satisfaccién sobre la coordinacidon de contenidos entre las distintas
asignaturas del plan de estudios, los resultados obtenidos han sido de 1,5 (2021-2022) y 2,17 (2022-
2023) en una escala de 1 a 5.

En este sentido, la primera estrategia de coordinaciéon implementada mediante "un documento de
planificacién temporal’, tipo tabla de datos, con la finalidad de que el profesorado de cada asignatura
cumplimentara con los hitos temporales previstos a lo largo de todo el curso, no ha resultado efectiva
del todo segun indican en el propio Informe de Autoevaluacion, lo cual queda constatado para el curso
2021-2022 de la evidencia E2 “Cronogramas de coordinacién MUA’ incluida en el Informe de
Autoevaluacion.

Por ello, en el mencionado Informe de Autoevaluacion se indica la implementacion de medidas de
mejoras con el fin de paliar tales extremos a tenor del cumplimiento del punto 6 del "P-CENTROS-03:
Procedimiento para coordinar horizontalmente los titulos del Centro” del SAIC de la UPCT, que propone
la recogida de esta informacion de manera individualizada por la persona que sea coordinadora del
titulo y que sea quien confeccione el cronograma completo con toda la informacién recabada. Esta
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tltima medida parece haber tenido mayor éxito a tenor de la evidencia E2 "Cronogramas de
coordinacion MUA’ incluida en el Informe de Autoevaluacion, para el curso 2024-2025.

Se indica que se ha procedido a la implantacién de reuniones de coordinacion telematicas en cada uno
de los cuatrimestres a las que ha acudido, en palabras del informe, “una muestra representativa” de
todo el profesorado convocado, si bien se desconoce el nUmero de asistentes, asignaturas
representadas en cada curso en que se han realizado las reuniones, en qué cursos han sido llevadas a
cabo, etc.; medidas que, junto a los “talleres o sesiones de trabajo conjunta” (si bien no se explicita qué
cursos ni a qué altura de los mismos) han sido consideradas por parte de quienes elaboran el Informe
de Autoevaluacién una mejora en la coordinacién. Estas cuestiones han sido abordadas mediante la
solicitud de evidencias adicionales, asi como durante la visita del panel de expertos. De este modo,
como evidencias adicionales han sido facilitadas una serie de capturas de las reuniones llevadas a cabo
telematicamente durante el curso 2022-2023, especificamente en los dias: 09/03/2023, 24/05/2023 y
05/06/2023, de las cuales no se dispone de actas.

Dentro de las evidencias adicionales aportadas, se desprende un cambio en la coordinacion y vocacion
de mejora de la misma para el curso 2024-2025, a tenor de la informacion facilitada mediante
convocatorias de reuniones, correos electrénicos sintetizando las mismas a modo de acta, etc., asi
como el citado cronograma cumplimentado. Por otro lado, durante la visita del panel de expertos, al ser
tratada esta cuestion con el equipo de direccion, estando presente la coordinadora del titulo de los
cursos evaluados, se aclara que no se disponia de evidencias de cursos previos al 2022-2023 facilitado
como evidencia adicional debido a que estas labores de coordinacion se abordaban de manera mas
‘informal”, ademas de los intentos de hacerlo a través de la cumplimentacion de la tabla de datos a
modo de cronograma que no llegaban a consumarse. Por ello, se plante6 un plan de mejora para los
cursos posteriores atendiendo a los niveles de intensidad del curso y planteandose tres momentos para
ello.

Los criterios de admision del Master Universitario en Arquitectura coinciden con los establecidos en la
memoria verificada, los cuales se fundamentan en lo regulado en el articulo 16 y disposicion adicional 42
del RD 1393/2007 que se modifica, para los estudios conducentes a titulos que habilitan para el ejercicio
de la profesion regulada de Arquitecto, por el Anexo de la Orden Ministerial EDU/2075/2010, de 29 de
julio, en el que se especifica que: "Las ensefianzas se planificaran teniendo en cuenta que el acceso a
los estudios conducentes a la obtencién del titulo de Master habilitante para el ejercicio de la profesion
regulada de Arquitecto, requerira la previa superacion de las ensefianzas de Grado a las que se refiere
el apartado Primero de este Acuerdo’. Por tanto, el perfil de acceso corresponde al de personas que
tengan en su posesion un titulo de Grado en Fundamentos de Arquitectura.

Por tanto, para acceder a este Master Universitario en Arquitectura, que habilita para la profesion
regulada de Arquitecto, es necesario estar en posesion del titulo de Graduada/o segun lo dispuesto en
la orden EDU/2075/2010 de 29 de junio y requerira la previa superacion de las ensefianzas de Grado.
No obstante, en el Informe de Autoevaluacion se indica que "En el caso concreto del Master
Universitario en Arquitectura de la UPCT cabe sefialar que la opcion de la matricula condicionada
influye en un alto porcentaje de los perfiles admitidos cada curso académico. Esta opcidn permite a los
estudiantes ser admitidos en tercera fase de admisién del MUA siempre que tan soélo les reste para la
consecucién del grado la superacion del TFG y un nimero maximo de ECTS correspondientes a
asignaturas del grado,

En el Informe de Autoevaluacion se explicita la problemética derivada de la admision de estudiantes con
el Grado en Fundamentos en la Arquitectura sin terminar (TFG y la posibilidad de incluir otras
asignaturas hasta un numero determinado de ECTS) en lo que se refiere a las competencias con las
que llega el estudiantado a las asignaturas en que se desarrolla la docencia, lo cual trasciende a partir
de las encuestas al profesorado, reflejadas en la evidencia E5 “Procedimientos y registros del Sistema
de Garantia Interno de Calidad” incluida en el Informe de Autoevaluacion.

En relacion con el reconocimiento de créditos, en la memoria verificada, se indica que no se contemplan
reconocimientos por Ensefianzas superiores no universitarias ni por Titulos propios. Se contemplan
reconocimientos por Acreditacién de Experiencia Laboral y Profesional (de 3 a 6 créditos).

En el periodo evaluado no se han registrado solicitudes de reconocimientos de créditos, segun se indica
en el Informe de Autoevaluacion.
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CRITERIO 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

Estandar:

La institucién dispone de mecanismos para comunicar de manera adecuada a todos los grupos de
interés las caracteristicas del programa y de los procesos que garantizan su calidad.

VALORACION DEL CRITERIO

La informacién publica del titulo puede ser consultada a través de la pagina web de la Universidad
Politécnica de Cartagena donde existe una seccién especifica para el Master.

Dentro de la seccion Documentacion Oficial del Titulo, se puede acceder a la publicacion del BOE del
Méster, al enlace al Registro de Universidades, Centros y Titulos y otros documentos que acreditan la
oficialidad del Master. En esta misma seccion, se puede encontrar la memoria verificada.

En la pestafia denominada Calidad, estan disponibles los informes de verificaciéon y seguimiento que
ANECA ha elaborado sobre el titulo. Dentro de esta seccion también se encuentra disponible la
informacién sobre el Sistema de Aseguramiento de la Calidad (SAIC) que aplica al Master.

Los requisitos de acceso y admision se encuentran publicados. En las diferentes secciones de la Web
del titulo, se pueden consultar las principales normativas que afectan a los estudiantes, incluyendo las
de admision, permanencia y reconocimiento de créditos.

A través de la pagina web del titulo, se puede acceder a la seccion Voluntariado y apoyo a la
discapacidad de la UPCT, donde se encuentra informacion para los estudiantes con necesidades
educativas especiales.

El Méster Universitario en Arquitectura (MUA) cuenta con dos maneras de acceder a la informacion del
plan de estudios y de los resultados de aprendizaje previstos:

- La principal, la Web de la titulacion del Master Universitario en Arquitectura en la Universidad
Politécnica de Cartagena (UPCT):

- La Web de Escuela Técnica Superior de Arquitectura e Ingenieria de Edificacion (ETSAE):

En la pagina web de la Universidad estan publicadas las guias docentes, horarios, aulas y examenes
del curso académico 2024-2025, asi como las ofertas de practicas externas y la informacion para la
realizacion del Trabajo de Fin de Master.

El centro tiene actualizados los horarios y calendario de examenes del curso 2024-2025.

Las guias docentes de las asignaturas son visibles y accesibles. En las guias docentes publicadas se
muestra el contenido de la asignatura y su forma de evaluacion (atendiendo a competencias, resultados
del aprendizaje, bibliografia, temario, actividades formativas y sistemas de evaluacion, que cuentan con
apartados especificos en cada guia) (competencias, bibliografia, actividades formativas) incluida la de
Trabajo Fin de Master (Proyecto Fin de Carrera). El contenido de las guias docentes es correcto.
Segun la evidencia E5-1 "Procedimientos y registros del Sistema de Garantia Interno de Calidad’, la
valoracion del estudiantado de la informacién sobre el titulo publicada en la pagina web (horarios,
calendario de exdmenes, salidas profesionales, plan de estudios, guias docentes, etc.) es de 2,5 para el
curso 2021-2022 y 3,67 para el curso 2022-2023, en una escala de 1 a 5.

CRITERIO 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNO DE CALIDAD (SGIC)

Estandar:

La institucion dispone de un sistema de garantia interna de la calidad formalmente establecido e
implementado que asegura, de forma eficaz, la calidad y la mejora continua de la titulacion.

VALORACION DEL CRITERIO

El Méaster Universitario en Arquitectura por la Universidad Politécnica de Cartagena se imparte en la
Escuela Técnica Superior de Arquitectura e Ingenieria de Edificacion.
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El disefio de este Sistema de Aseguramiento Interno de la Calidad (SAIC) es comUn a todos los centros.
El servicio de gestion de la Calidad de la UPCT proporciona un disefio comun y revisa y mejora los
SAIC. Los centros de la UPCT disponen de un SAIC cuyo alcance es los titulos de Grado, Méaster y
Doctorado,

La Ultima revision del manual es de marzo del 2019 y se actualizaron las plantillas de procesos en julio
de 2020. que amplia el alcance a los titulos de doctorado.

El manual del centro indica que:

"Una vez aprobada la politica y los objetivos de la calidad del Centro seran publicados en el apartado de
“Calidad” de las paginas web de los titulos junto a la informacion del SAIC”.

No se ha podido localizar dicha politica y objetivos en la Web del titulo ni en la Web del centro. En el
manual de calidad se indica que se generan internamente registros documentales sobre la politica y
objetivos de calidad, de las actas de la junta de centro, donde se aprueba dicha politica y objetivos, asi
como de las actas del consejo de gobierno.

En el apartado de calidad de la pagina web del centro, no consta la estructura de calidad. Tampoco se
ha localizado la informacion respecto ambito de actuacién de esta u otra comisién o estructura de
calidad del centro.

Se proporciona el informe de seguimiento interno del titulo del curso 2021-2022, no disponiéndose de
informes de seguimiento posteriores, aunque en el Informe de Autoevaluacion se indica que el
seguimiento interno se aplica cada curso académico. R-4

Se proporciona el plan de mejora del curso 2021-2022 con fecha 10/10/2023, que incluye tres acciones
de mejora fruto del seguimiento del curso 2021-2022.

DIMENSION 2. RECURSOS

CRITERIO 4. PERSONAL ACADEMICO

Estandar:

El personal académico que imparte docencia es suficiente y adecuado, de acuerdo con las
caracteristicas del titulo y el nimero de estudiantes.

VALORACION DEL CRITERIO

La cualificacion docente e investigadora y la destacada experiencia profesional del profesorado se
adecuan a las caracteristicas de las asignaturas impartidas en el Master Universitario en Arquitectura
que habilita para el ejercicio de la profesién de Arquitecta/o.

Segun la tabla 3 “Datos globales del profesorado que ha impartido docencia en el titulo” incluida en el
Informe de Autoevaluacién, el profesorado total que ha impartido docencia ha sido 21 (curso 2019-
2020), 17 (curso 2020-2021), 13 (curso 2021-2022) y 13 (curso 2022-2023); siendo en los dos ultimos
cursos un numero inferior al establecido en la memoria verificada, como igualmente se indica en el
Informe de seguimiento de ANECA.

Realizando una comparacion en términos de frecuencia, comparando la memoria verificada con el curso
de referencia 2022-2023 resultan estas cifras:

- Catedraticos de Escuela Universitaria: 0 (3,1% en la memoria verificada).

- Profesores Titulares de Universidad: 3, 23% (9,4% en la memoria verificada).

- Profesores Contratados Doctor: 6, 46,2 % (63,6% en la memoria verificada).

- Profesor Ayudante Doctor: 0 (3,1% en la memoria verificada).

- Profesores Asociados: 3, 23% (12,5% en la memoria verificada).

- Profesor sustituto: 1, 7,8% (0% en la memoria verificada).

Se aprecia cierta divergencia de lo propuesto en la memoria verificada: “El perfil docente del nicleo
basico del profesorado esta compuesto por Profesores Titulares de Universidad y Profesores
Contratados Doctores, en su mayoria, con la inclusion también de algun Profesor Ayudante Doctor, y
ocasionalmente de Asociados con la titulacién de Doctor’ respecto a parte del profesorado que imparte
el Master, una vez que de la informacidn disponible trasciende de los enlaces a CV de la tabla 1
"Asignaturas del plan de estudios y su profesorado” incluida en el Informe de Autoevaluacion. El
profesorado asociado no cuenta con el titulo de Doctor.

Pese a ello, tomando el curso 2022-2023 de referencia, el numero de estudiantes que se han
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matriculado de nuevo ingreso (27) ha sido inferior al nimero de plazas de nuevo ingreso especificado
en la memoria verificada (45), y el nUmero de profesores (13) solo es algo inferior a lo establecido en la
memoria verificada (17), por lo que el nimero de estudiantes por profesor permite el desarrollo de las
actividades formativas propuestas.

En lo que respecta a la satisfaccion con el profesorado, en la tabla 4 "Evolucién de indicadores y datos
globales del titulo” incluida en el Informe de Autoevaluacion los datos en una escala del 1 al 5 son: 3,7
en el curso 2020-2021; 4,4 en el curso 2021-2022; y 3,6 en el curso de referencia 2022-2023. La
evidencia E5 "Procedimientos y registros del sistema de garantia interno de calidad’, presenta en su
apartado 5.3 el “Informe de satisfaccion de los estudiantes con la actividad docente” la puntuacion
obtenida en el item 11 "En términos generales, estoy satisfecho con la actividad docente desarrollada
por el profesor” de manera pormenorizada por cada docente y para el curso de referencia 2022-2023
—pagina 5-. Asi, salvo en dos casos de los trece que disponen de puntuacion, las valoraciones obtenidas
son igual o superior a 3 en una escala del 1 al 5; estos dos casos se justifican en el Informe de
Autoevaluacion: “son casos concretos como la valoracion de un docente de sustitucion tuvo que hacerse
cargo de la docencia de una asignatura con el curso ya comenzado por la baja del profesor
responsable, y que por ello no debiera considerarse significativo’. Paralelamente, hay dos casos de los
que no aparecen datos al respecto, si bien uno de ellos se podria obtener debido a que se trata de un
profesor duplicado.

El personal de apoyo a las diferentes actividades formativas es suficiente y adecuado teniendo en
cuenta la carga practica del titulo, el numero de estudiantes, el tamafio de grupo y la modalidad
presencial de las actividades formativas.

Segun se indica en el Informe de Autoevaluacion, el Departamento de Arquitectura y Tecnologia de la
Edificacion que imparte casi la totalidad de la docencia de la titulacion cuenta con un total de 2 técnicos
de laboratorio y especialistas que cubren las tareas: Gabriel Ros Aguilera (Técnico medio de Ciencia y
Tecnologia, encargado del apoyo en aulas de laboratorio) y Raffaele Pérez (Técnico medio de Ciencia y
Tecnologia, encargado de recursos y técnicas informaticas).

En el documento E5 "Datos de satisfaccion del profesorado del Master Universitario en Arquitectura “el
profesorado valora, en una escala de 1 a 5, con un 3,25 (2020-21) 2,75 (2021-22) 4,17 (2022-23) el
personal de apoyo a docencia (Personal de administracion y servicios que presta apoyo durante las
préacticas de laboratorio y en los procesos de gestion académica del titulo).

CRITERIO 5. PERSONAL DE APOYO, RECURSOS MATERIALES Y SERVICIOS

Estandar:

El personal de apoyo, los recursos materiales y los servicios puestos a disposicion del desarrollo del
titulo son los adecuados en funcion de la naturaleza, modalidad de esnsefianza y aprendizaje del titulo,
nimero de estudiantes matriculados y competencias a adquirir por los mismos.

VALORACION DEL CRITERIO

En la evidencia E12 “Descripcion de las infraestructuras disponibles’incluida junto al Informe de
Autoevaluacién se indica que en el curso 2024-2025 esta previsto el traslado de la docencia desde la
ETSAE ubicado en el antiguo Cuartel de Instruccion de Marineria (CIM) al edificio contiguo del Pafiol
que cuenta con aula taller especifica para el MUA, Taller de Maquetas y Sala de impresién, ademas de
aula de estudio y trabajo autonomo y de los laboratorios en el edificio ELDI.

Los recursos materiales se adecuan a las caracteristicas del titulo, al nimero de estudiantes y a las
actividades formativas y de evaluacién programadas.

El Taller de Maquetas, la Sala de Impresién, las aulas de informéatica y los laboratorios estan
perfectamente equipados y el tamafio es adecuado al nimero de estudiantes de las distintas
asignaturas del plan de estudios del Master.

En la evidencia Tabla 4 "Evolucion de indicadores y datos globales del titulo” aparecen valores
relacionados con la satisfaccion de los estudiantes con los recursos en una escala de 1 a 5. El resultado
obtenido es 1 (curso 2020-2021), 2.5 (2021-2022) y 2.8 (2002-2023).

En las entrevistas llevadas a cabo durante la visita del panel de expertos tanto los estudiantes como las
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personas egresadas y el personal académico y de apoyo corroboran el grado de satisfaccién con las
instalaciones disponibles y el traslado a las nuevas instalaciones.

Los estudiantes del MUA cuentan con los mismos servicios de apoyo que todos los estudiantes del resto
de titulaciones de la ETSAE y de la Universidad Politécnica de Cartagena.

En el Informe de Autoevaluacion aportado por la universidad se constata que, por el reducido nimero de
estudiantes, la orientacion académica la realiza el profesorado con docencia en el Master. El
coordinador de la titulacion, a través del delegado/a de los estudiantes canaliza el apoyo y orientacion
académica continuada al estudiantado.

En la Web de la titulacion de la Universidad Politécnica de Cartagena se detallan las actividades de
orientacién y acogida:

En relacion a la valoracion de los estudiantes al apoyo y orientacion que reciben, segun la evidencia E5-
1, esde 1 en el curso 2021-2022 y 2,83 en el curso 2022-2023, en escala de 1 a 5.

DIMENSION 3. RESULTADOS

CRITERIO 6. RESULTADOS DE APRENDIZAJE

Estandar:

Los resultados de aprendizaje alcanzados por los egresados son coherentes con el perfil de egreso y se
corresponden con el nivel del MECES (Marco Espafiol de Cualificaciones para la Educacion Superior)
de la titulacion.

VALORACION DEL CRITERIO

Las guias docentes de las asignaturas que conforman el plan de estudios del Master constatan que las
actividades formativas, sus metodologias docentes y los sistemas de evaluaciéon permiten alcanzar los
resultados de aprendizaje previstos en la titulacion.

Se relacionan en la evidencia E17 "Datos sobre los Trabajos Fin de Estudio” los 18 Trabajos de Fin de
Méster de 12 ECTS presentados y aprobados del curso académicos 2022-2023. El Trabajos de Fin de
Méaster esta orientado segun la memoria verificada, al desarrollo y a la evaluacion de las competencias
profesionales y transversales recogidas en el plan de estudios de la titulacion.

Segun la memoria verificada de la titulacion, el Proyecto fin de Carrera se presentara ante un “tribunal
universitario en el que debera incluirse al menos un profesional de reconocido prestigio propuesto por
las organizaciones profesionales’. Se han aportado evidencias adicionales de la composicién de los
tribunales y de la participacion de arquitectos propuestos por los Colegios de Arquitectos y se ha
corroborado en la visita.

La memoria verificada contempla distintas actividades formativas , entre las que se incluyen: A0l -
Clases convencionales en el aula; A02 - Clases practicas en el aula; AO3 - Clases en laboratorio; A04 -
Clases en aula de informatica; A05 - Seminarios; A06 - Tutorias; A07 - Realizacion de trabajos,
informes, estudios o0 maquetas; A08 - Exposicién de trabajos, estudios o informes; A09 - Visitas externas
(factorias/obras/instalaciones); A10 - Realizacion de actividades de evaluacion formativa; A1l - Estudio
auténomo. Estas actividades formativas se van combinando entre si para conformar las distintas
asignaturas del Master, segun se explicita en las tablas para cada materia y asignatura de las paginas
de la 40 a la 42.

Las personas responsables del titulo, por su parte, sefialan en el Informe de Autoevaluacion la
variabilidad de metodologias docentes y sistemas de evaluacion cuestion justificada desde el punto de
vista de la pluridisciplinariedad de la ensefianza en arquitectura.

En este sentido, el planteamiento y justificacion de la asignatura 237201011-PROYECTO FIN DE
CARRERA en el Informe de Autoevaluacion, debido al caracter habilitante del titulo para la profesion en
arquitectura, se ajusta a lo esperado en una formacién de esta naturaleza y queda asi recogido en la
guia docente de la citada asignatura.

En cuanto al rendimiento de las asignaturas, de los datos “Tasa de Presentados’, trasciende que el
porcentaje de la asignatura 237201011-PROYECTO FIN DE CARRERA (65,5%) diverge del resto de
asignaturas, situadas entre el 78,6-96,3%; asi como en la "Tasa de Rendimiento” de las asignaturas
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237201011-PROYECTO FIN DE CARRERA (62,1%) y 237201005-INSTALACIONES (67,9%),
respecto del resto de asignaturas, situadas entre el 78,6-96,3%.

Estas dos asignaturas fueron seleccionadas como asignaturas de referencia para la visita del panel de
expertos, por lo que esta casuistica fue abordada con el profesorado de las mismas, sefialandose, por
un lado, que la tasa de personas presentadas en el primer caso (237201011-PROYECTO FIN DE
CARRERA) es debido a su ubicacion al final de curso y como asignatura de cierre del Master, donde a
partir de que queden asignaturas pendientes o bien por “cansancio acumulado” de todo el curso, es la
menor.

En el caso de 237201005—-INSTALACIONES se indica que podria ser debido a que al ser una
asignatura del bloque técnico produce un menor grado de interés por parte del estudiantado y van
priorizando otras del curriculo, a lo que le suman que otra posibilidad la falta de que el conocimiento en
esta materia durante el Grado necesite de un mayor nivel de consolidacion.

Los resultados de aprendizaje alcanzados satisfacen los objetivos del programa formativo y se adectan
a su nivel en el MECES (3).

Los resultados obtenidos son adecuados al caracter de titulo habilitante para el ejercicio de la profesion
de Arquitecto.

Los sistemas y actividades de evaluacién realizadas en las asignaturas permiten cuantificar el progreso
en la adquisicion de las competencias y los resultados del aprendizaje previstos en la memoria del titulo
del Master Universitario en Arquitectura.

El reparto de las competencias entre las diferentes asignaturas, asi como las actividades formativas y
los sistemas de evaluacion aplicados garantizan la adquisicion de las competencias del titulo, que a su
vez son adecuadas al nivel de Master 3 del MECES.

CRITERIO 7. INDICADORES DE RESULTADOS

Estandar:

Los resultados de los indicadores del programa formativo son congruentes con el disefio, la gestiéon y los
recursos puestos a disposicion del titulo y satisfacen las demandas sociales de su entorno.

VALORACION DEL CRITERIO

En relacion los indicadores del titulo en la tabla 4 "Evolucién de indicadores y datos globales del titulo
se muestran resultados de las diferentes tasas:

Tasa de graduacion de los cursos 89,5% (2020-2021) 76,9% (2021-2022).

Tasa de abandono mostrada en la tabla 4 para los cursos del 2020-2021 al 2022-2023, siempre esta por
debajo del 25% que era el resultado previsto en la memoria verificada.

Por otro lado, las tasas de rendimiento y éxito del titulo son altas, asi como la tasa de estudiantes
presentados a las pruebas de evaluacion.

Las personas responsables del titulo han analizado las diferentes tasas globales del titulo (Graduacién,
Abandono, Eficiencia), y las de las diferentes asignaturas. Del andlisis de estas tasas existen
propuestas de mejora formuladas por los responsables del titulo con el objeto de mejorarlas. Los
diferentes colectivos coinciden en que la Matricula condicionada (que el estudiante pueda acceder al
Master sin haber concluido el Grado) que permite la normativa de la Universidad incide negativamente
en las tasas globales del titulo.

En relacion con el perfil de egreso del titulo, tal y como se indica en el Informe de Autoevaluacion, el
Méaster objeto de evaluacién es de caracter habilitante, en este caso, que habilita para la profesion de
arquitecto, y es necesario, una vez superado con éxito el Grado en Fundamentos de la Arquitectura,
para poder ejercer legalmente la profesion de Arquitecto.

En la documentacion presentada, concretamente en la evidencia E18 “Informe de empleabilidad de los
egresados andlisis del curso: 2022-23" hay preguntas de la encuesta (apartado 2.3 Satisfaccion)
relacionadas con lo que opinan las/os egresadas/os en cuanto a lo que les ha aportado la titulacién. En
este apartado de la evidencia E18 aparece un valor en una escala de 1 a 5 de la satisfaccion general
con el titulo, con valores que oscilan del 4 al 5 y una satisfaccidon general del titulo de 3 y 3,5 de media.
Respecto a la actualizacidon del Master para su adaptacion al perfil de egreso, la evidencia E 18 se
valora positivamente (3,83 — 4,5) (en la escala de 1 a 5) la capacidad de adaptar el perfil de
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competencias a la demanda del mercado laboral en cada momento. Los proyectos planteados como
TFM responden a necesidades reales del entorno.

La universidad dispone de estudios de insercion laboral, sintetizados por cada curso académico a través
del denominado “Informe de empleabilidad de los egresados’, quedando esto patente, por un lado,
mediante la evidencia E18 “Informe de empleabilidad de los egresados. Analisis del curso: 2022-23"
incluida en el Informe de Autoevaluacién, y realizada durante el curso académico 2022-2023; por otro,
mediante el especificado como “informe de empleabilidad 2021-2022" citado en la evidencia E1 “Informe
de Seguimiento Interno” incluida en el Informe de Autoevaluacion, concretamente en el apartado 1.2,
Cabe destacar que dichos estudios se fundamentan en la realizacién de encuestas telefénicas, como
asi queda recogido en el citado documento de evidencias E18 “Informe de empleabilidad de los
egresados. Analisis del curso: 2022-23" incluida en el Informe de Autoevaluacion, en el que aborda a las
personas egresadas en los cursos 2019-2020 (‘Egresados crianza”) y 2021-2022 (‘Egresados Joven’);
ademas del acometer los datos del curso 2020-2021 como “jévenes egresados’, segln la evidencia E1
“Informe de Seguimiento Interno” incluida en el Informe de Autoevaluacion también citada. Por tanto, el
titulo cuenta con egresos de los cursos 2019-2020, 2020-2021, 2021-2022 y 2022-2023 que son objeto
de evaluacion del presente panel, de los cuales han sido analizados los tres primeros citados.

Para la elaboracién de estos informes, dividen a la muestra de estudio en tres categorias en funcion de
la cohorte a la que pertenecen los egresados: egresados joven, egresados crianza y egresados reserva.
Los resultados de las encuestas muestran una percepcién mas positiva del Master Universitario en
Arquitectura segun avanza la vida profesional del encuestado.

A través de los sefialados estudios mediante informes y a tenor de los datos recabados, se evidencia
gue tanto por parte de la universidad como de las personas responsables del titulo se realiza el analisis
de los valores obtenidos en los indicadores de insercion laboral en funcién de las caracteristicas y
contexto del titulo, el andlisis de la percepcidon de estudiantes y egresadas/os, si bien en dichos
documentos no se acomete la obtencién de datos a modo de analisis de la percepcion de sus
empleadoras/es. Respecto a este colectivo. se han realizado tomas de datos puntuales con el colectivo
empleador, como asi fue confirmado en la visita del panel de expertos por este colectivo, si bien no hay
un programa formal para llevarlo a cabo.

MOTIVACION

Una vez valorados los anteriores criterios de evaluacion, la Comision de Acreditacién de
ANECA emite un informe final de evaluacién para la renovacién de la acreditacién en términos
FAVORABLES

Aspectos que seran de especial atencion en futuras evaluaciones del titulo:

-La secuenciacion de las diferentes asignaturas, asi como las actividades formativas y
sistemas de evaluacion deben ajustarse a la memoria verificada en vigor para cada curso
académico. En el caso de querer realizarse modificaciones sobre las mismas, debe
procederse a una solicitud de modificacion de la memoria verificada para su valoracion por
parte de ANECA.

Por otro lado, se establecen las siguientes recomendaciones:

-En relacion con la coordinaciéon docente del titulo:

* Proseguir con las acciones encaminadas a reforzar la coordinacién dentro del titulo.

« Documentar y difundir entre el profesorado los acuerdos en materia de coordinacién y
distribucion de carga de trabajo del estudiantado.
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* Analizar la evolucién de la satisfaccion de estudiantes y egresados con la coordinacion
docente, con el fin de que, si esta sigue presentando valoraciones bajas, se puedan
establecer acciones que traten de mejorar la percepcién con dicha coordinacion.

-Publicar los objetivos de calidad del centro una vez hayan sido aprobados.

-Publicar bien en la Web del centro o en la Web del titulo la composicién de la comision de
calidad.

-Dada la duracion de un curso del Master, se recomienda sistematizar la elaboracién de
informes de seguimiento interno del titulo, de tal manera que se puedan realizar de manera
anual para identificar posibles aspectos de mejora y elaborar las acciones de mejora
asociadas.

-Aprovechar futuras modificaciones de la memoria verificada para adaptar el perfil y nimero
de profesorado disponible para el titulo.

-Realizar estudios sistematicos con los empleadores del Master con el objetivo de valorar
posibles actualizaciones en el plan de estudios.

En Madrid, a 30/10/2025:

La Directora de ANECA
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